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Stownik pojeé

1.

2.

Przez uzyte w niniejszym regulaminie pojecia rozumie si¢ odpowiednio:
BIP — Biuletyn Informacji Publicznej PWr;
JSA — Jednolity System Antyplagiatowy;

Kandydat — osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora, niezaleznie od trybu w jakim
przygotowala rozprawe doktorskg, 0Soba ubiegajaca si¢ 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego;

KPA — ustawa z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz.U.
2 2023 r. poz. 775 z p6zn. zm.);

PWr — Politechnika Wroctawska;

PAN — Polska Akademia Nauk;

RDN — Rada Doskonato$ci Naukowej;

Regulamin — niniejszy regulamin;

Senat — Senat Politechniki Wroctawskiej;

SJO PWr - Studium Jezykow Obcych Politechniki Wroctawskiej;

Statut — Statut Politechniki Wroctawskiej;

Szkota Doktorska — Szkota Doktorska Politechniki Wroctawskie;j;

System POL-on — Zintegrowany System Informacji o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce;
Uczelnia — Politechnika Wroctawska;

Ustawa — ustawa z dnia 20 lipca 2018 roku — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(t.j. Dz. U. 2 2023 r. poz. 742 z p6zn. zm.);

8 PRK — 8 Polska Rama Kwalifikacji.

Rozdzial 1
POSTANOWIENIA OGOLNE

§1

Niniejszy regulamin okresla sposob postepowania W sprawie nadania stopnia doktora oraz doktora
habilitowanego w oparciu o przepisy Ustawy.

Uczelnia posiada uprawnienia do nadawania stopnia doktora i doktora habilitowanego
W nastepujacych dziedzinach nauki i dyscyplinach naukowych:

1) Dziedzina nauk inzynieryjno-technicznych, dyscypliny:
a) architektura i urbanistyka;
b) automatyka, elektronika, elektrotechnika i technologie kosmiczne;
c) informatyka techniczna i telekomunikacja;
d) inzynieria biomedyczna;
e) inzynieria chemiczna;
f) inzynieria ladowa, geodezja i transport;
g) inzynieria materiatlowa,
h) inzynieria mechaniczna;
i) inzynieria srodowiska, gornictwo i energetyka;
2) Dziedzina nauk $cistych i przyrodniczych, dyscypliny:
a) matematyka;
b) nauki chemiczne;
c) nauki fizyczne;
3) Dziedzina nauk spotecznych, dyscyplina:
a) nauki 0 zarzadzaniu i jakosci.

Rady dyscyplin naukowych sa organami Uczelni wtasciwymi do nadawania stopni naukowych doktora
i doktora habilitowanego w danej dyscyplinie naukowej, przy czym stopien naukowy doktora
w dziedzinie nadaje Senat.
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W przypadku, gdy w Uczelni nie istnieje wlasciwa w danej dyscyplinie rada, stopien naukowy doktora
albo doktora habilitowanego nadaje Senat.

Postanowienia Regulaminu dotyczace nadawania przez rady dyscyplin naukowych stopni naukowych
stosuje si¢ odpowiednio do nadawania stopni naukowych przez Senat.

Rada dyscypliny naukowej w drodze decyzji administracyjnej nadaje albo odmawia nadania stopnia
doktora lub doktora habilitowanego. Decyzj¢ podpisuje przewodniczacy rady dyscypliny naukowe;j.
W glosowaniach nad uchwatami w sprawach, o ktérych mowa w niniejszym Regulaminie, biorg udziat
cztonkowie rady dyscypliny naukowej bedacy profesorami i profesorami uczelni. Uchwaty sa
podejmowane w glosowaniu tajnym 1 zapadaja bezwzgledng wigkszos$cia oddanych glosow
W obecnosci co najmniej potowy liczby uprawnionych cztonkéw organu lub komisji, chyba ze odrgbne
przepisy prawa lub postanowienia Regulaminu stanowig inaczej.

Przed kazdym glosowaniem przewodniczacy rady dyscypliny naukowej informuje cztonkéw organu
0 zasadach glosowania, w tym o tresci uchwaly, a po jego zakonczeniu o wyniku gltosowania.
Nadanie stopnia doktora, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 22 grudnia 2015r.
0 Zintegrowanym Systemie Kwalifikacji (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 226), jest nadaniem kwalifikacji
pelnej na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji.

W przypadku, gdy rozprawa doktorska obejmuje zagadnienia naukowe z wigcej niz jednej dyscypliny,
wskazuje si¢ dyscypling, w ktorej nadaje sie stopien doktora.

W postgpowaniach w sprawie nadania stopnia doktora, uchwaty dotyczace wyznaczenia do pehienia
funkcji promotora lub promotoréw, promotora pomochiczego podejmowane sa oddzielnie
W odniesieniu do kazdego z kandydatow, a w przypadku recenzentow mozliwe jest wyznaczenie do
pelnienia funkcji jedng uchwats.

Uchwaty dotyczace powotywania komisji doktorskich, komisji do przeprowadzenia egzaminow
doktorskich, komisji habilitacyjnych sa podejmowane w odniesieniu do catego skladu, chyba ze
zostanie zgloszony formalny wniosek o glosowanie oddzielne na kazdego cztonka komisji
(z wyjatkiem cztonkow komisji habilitacyjnej wyznaczonych przez RDN) i uzyska on poparcie
wiasciwej rady dyscypliny naukowej wyrazone w gltosowaniu jawnym z zachowaniem bezwzglednej
wiekszo$ci glosow.

Nauczyciel akademicki lub pracownik naukowy nie moze uchylac si¢ od petnienia funkcji promotora,
promotora pomocniczego lub recenzenta bez uzasadnionej przyczyny.

Posiedzenia rad dyscyplin naukowych moga by¢ przeprowadzane przy uzyciu $rodkéw komunikacji
elektronicznej, zapewniajacych w szczegdlnosci:

1) transmisje posiedzenia w czasie rzeczywistym miedzy jego uczestnikami;

2) wielostronng komunikacje W czasie rzeczywistym, w ramach ktorej uczestnicy posiedzenia mogg
wypowiada¢ si¢ w jego toku;

- Z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa.

Uchwaty oraz protokot z posiedzenia rady dyscypliny naukowej podpisuje przewodniczacy rady,
aw przypadku jego nieobecnosci - zastepca przewodniczacego rady dyscypliny naukowej,
z wylaczeniem decyzji, o ktorej mowa w ust. 6.

Posiedzenia komisji doktorskiej, obrona rozprawy doktorskiej, obrady komisji habilitacyjnej oraz

kolokwium habilitacyjne, gdy zostato wyznaczone, mogg by¢ przeprowadzane przy uzyciu $rodkoéw

komunikacji elektronicznej, zapewniajacych W szczegolnosci:

1) transmisje posiedzenia w czasie rzeczywistym miedzy jego uczestnikami;

2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktérej uczestnicy posiedzenia moga
wypowiada¢ si¢ w jego toku;

- z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa.

Za zgoda wszystkich obecnych na posiedzeniu cztonkow rady dyscypliny naukowej lub komisji

prowadzacych czynno$ci w sprawie nadania stopnia naukowego, jego przebieg moze by¢ rejestrowany

przy uzyciu urzadzen do zapisu dzwigku lub obrazu i dzwigku.

Uchwaty podjete w trakcie posiedzenia:

1) komisji doktorskiej wraz z protokotem podpisuje przewodniczacy komisji, 8 w przypadku jego
nieobecnosci - zastepca przewodniczgcego komisji doktorskiej;

2) komisji habilitacyjnej wraz z protokotem podpisuje przewodniczacy komisji.
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19. W postgpowaniach w sprawie nadania stopnia doktora oraz doktora habilitowanego w zakresie
nieuregulowanym w Ustawie, stosuje sie odpowiednio przepisy KPA.

Rozdzial 11

ZASADY PRZEPROWADZANIA POSTEPOWAN W SPRAWIE NADANIASTOPNIA
DOKTORA WSPOLNIE Z INNYMI PODMIOTAMI

§2

1. Stopien doktora moze by¢ nadany rowniez wspoélnie przez podmioty doktoryzujace w dyscyplinie,
w ktorej kazdy z nich posiada kategorie¢ naukowa A+, A albo B+ lub uprawnienie nadane w trybie
okreslonym w art. 226a ust. 1 Ustawy, w tym z udzialem podmiotéw zagranicznych posiadajacych
uprawnienia do nadawania stopnia doktora w zakresie dyscypliny, w ktorej stopien ten jest nadawany.

2. W postepowaniach przeprowadzanych wspolnie z podmiotami, o ktéorych mowa w ust. 1, zawierana
jest umowa w formie pisemnej okreslajaca zasady wspolpracy, W szczegolnosci wskazujgca podmiot
odpowiedzialny za wprowadzanie danych do Systemu POL-on oraz podmiot/podmioty wydajace
dyplom doktorski.

3. W przypadku podpisania umowy zgodnie z ust. 2, strony umowy powotujg wspolng komisje, w sktad
ktorej wechodza nauczyciele akademiccy lub pracownicy naukowi reprezentujacy wszystkie podmioty
bedace stronami umowy.

Rozdzial 111
POSTEPOWANIE W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA
ABSOLWENTOM SZKOLY DOKTORSKIEJ

§3

Wymagania wobec kandydatow do nadania stopnia doktora

1. Stopien doktora nadawany jest osobie, ktora:

1) posiada tytut zawodowy magistra, magistra inzyniera albo réwnorzedny lub posiada dyplom,
0 ktérym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 Ustawy, dajacy prawo do ubiegania si¢
0 nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktorego systemie szkolnictwa wyzszego dziata uczelnia,
ktéra go wydata;

2) uzyskala efekty uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK, przy czym efekty uczenia si¢
w zakresie znajomo$ci nowozytnego jezyka obcego sg potwierdzone certyfikatem lub dyplomem
ukonczenia studidow, poswiadczajacym znajomos¢ tego jezyka na poziomie bieglosci jezykowej co
najmniej B2. W przypadku braku certyfikatu lub dyplomu ukoficzenia studiow, rada dyscypliny
naukowej moze powola¢ komisj¢ egzaminacyjna do przeprowadzenia egzaminu doktorskiego,
potwierdzajacego znajomos¢ nowozytnego jezyka obcego na poziomie bieglosci jezykowej B2,
w sktadzie co najmniej trzech osdb, z ktoérych co najmniej jedna naucza tego jezyka w szkole
wyzszej, a pozostale posiadaja co najmniej stopien doktora;

3) posiada w dorobku co najmniej:

a) jeden artykut naukowy opublikowany w czasopismie naukowym lub w recenzowanych
materiatach z konferencji migdzynarodowej, ktore w roku opublikowania artykutu
w ostatecznej formie byty ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b Ustawy, lub

b) jedng monografie naukowa wydana przez wydawnictwo, ktore w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie
z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a Ustawy albo rozdziat w takiej
monografii, lub

C) dzieto artystyczne o istotnym znaczeniu;

4) przedstawita i obronita rozprawe doktorska.

2. W wyjatkowych przypadkach, uzasadnionych najwyzsza jakos$cia osiggnie¢ naukowych, stopien
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doktora mozna nada¢ osobie niespelniajacej wymagan okreslonych w ust. 1 pkt 1, bedacej
absolwentem studiéw pierwszego stopnia lub studentem, ktdry ukonczy? trzeci rok jednolitych studiow
magisterskich. Potwierdzenia speilienia tego wymagania dokonuje rada dyscypliny naukowej
w drodze uchwaty na podstawie pisemnych opinii co najmniej dwoch nauczycieli akademickich
zatrudnionych w Uczelni na stanowisku profesora lub profesora uczelni.

§ 4
Wyznaczenie promotora

Wyznaczenie promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego oraz ich zmiana
lub odwotanie odbywa si¢ w trybie okreSlonym w regulaminie szkoty doktorskiej Politechniki
Wroctawskiej.

W uzasadnionych przypadkach rada dyscypliny naukowej ma prawo do:

1) wyznaczenia, zmiany albo odwotania promotora,

2) wyznaczenia, zmiany albo odwotania promotora pomocniczego,

réwniez na pisemny wniosek kandydata lub promotora/promotora pomocniczego. Wniosek powinien
zawiera¢ uzasadnienie.

§5
Wymagania dotyczace rozprawy doktorskiej

Rozprawa doktorska prezentuje ogdlng wiedze teoretyczng kandydata w dyscyplinie albo dyscyplinach
oraz umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub artystyczneyj.

Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, oryginalne
rozwigzanie W zakresie zastosowania wynikow wiasnych badan naukowych wsferze gospodarczej
lub spotecznej albo oryginalne dokonanie artystyczne.

Rozprawe doktorska moze stanowi¢ praca pisemna, w tym monografia naukowa, zbior
opublikowanych i powigzanych tematycznie artykutow naukowych, praca projektowa, konstrukcyjna,
technologiczna, wdrozeniowa lub artystyczna, a takze samodzielnai wyodrebniona czg¢$¢ pracy
zbiorowej.

Rozprawa doktorska bedaca zbiorem opublikowanych i powigzanych tematycznie artykulow
naukowych, powinna zawiera¢ krotki merytoryczny wstep przedstawiajacy problem badawczy
i najwazniejsze Wnioski.

Rozprawa doktorska moze by¢ przedstawiona w jezyku innym niz polski, z zastrzezeniem ust. 6.
Rozprawa doktorska, bedaca praca pisemna, powinna by¢ opatrzona streszczeniem w jezyku
angielskim, a jezeli rozprawa doktorska jest przygotowana w jezyku obcym, dotacza sie
dodatkowo streszczenie w jezyku polskim. W przypadku, gdy rozprawa doktorska nie jest praca
pisemna, dotacza si¢ opis W jezykach: polskim i angielskim.

§6

Wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora absolwentom Szkoly Doktorskiej

Postepowanie W sprawie nadania stopnia doktora wszczyna sie na wniosek kandydata sktadany do
wiasciwej rady dyscypliny naukowej.
Do wniosku 0 wszczecie postgpowania dotgcza sie:
1) rozprawe doktorska,
a) w przypadku, gdy rozprawa doktorska jest praca pisemng:

- w 4 egzemplarzach w wersji papierowej, w tym 3 egzemplarze oprawione dla
recenzentow  oraz 1 egz. dwustronnie drukowany bez oprawy introligatorskiej
przeznaczony do archiwum;

- nanos$niku elektronicznym , w formacie PDF;

- streszczenie w jezyku angielskim, a do rozprawy doktorskiej przygotowanej w jezyku
obcym roéwniez streszczenie W jezyku polskim;
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b) w przypadku, gdy rozprawa doktorska nie jest praca pisemna kandydat do wniosku dotacza
jej opis w jezyku polskim i jezyku angielskim;
2) pozytywna opini¢ promotora lub promotoroéw o rozprawie doktorskiej;
3) wykaz dorobku:

a) jeden artykut naukowy opublikowany w czasopismie naukowym lub w recenzowanych
materiatach z konferencji mi¢dzynarodowej, ktore w roku opublikowania artykutu
w ostatecznej formie byty ujete w wykazie sporzadzonym, zgodnie z przepisami wydanymi
na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b Ustawy lub

b) jedng monografi¢ naukows wydang przez wydawnictwo, ktore w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzadzonym, zgodnie
zprzepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a Ustawy albo rozdziat w takiej
monografii lub

C) dzieto artystyczne o istotnym znaczeniu;

4) w przypadku publikacji wieloautorskich, kandydat zatacza do wniosku o$wiadczenie okreslajace
jego indywidualny, merytoryczny (a nie procentowy) wktad w powstanie kazdej z publikacji;

5) dokument po$wiadczajacy ukonczenie szkoty doktorskiej oraz certyfikat lub dyplom ukofczenia
studiow, poswiadczajacy znajomo$¢ nowozytnego jezyka obcego na poziomie bieglosci jezykowej
co najmniej B2, a w przypadku braku certyfikatu lub dyplomu ukonczenia studiow potwierdzenie
zdania egzaminu doktorskiego z jezyka obcego nowozytnego, zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 2 zdanie
drugie;

6) dyplom albo inny dokument potwierdzajacy posiadanie tytutu zawodowego magistra, magistra
inzyniera albo rownorzednego lub dyplom, o ktorym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2lub art. 327 ust.
2 Ustawy.

W przypadku niespetnienia przez kandydata wymagan okreslonych w ust. 2 pkt 1, 3, 5, 6 albo
w § 3ust. 2 albo w § 6 ust. 2 pkt 2 rada dyscypliny naukowej podejmuje uchwate o odmowie wszczecia
postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora. Na postanowienie o odmowie wszczgcia
postgpowania przystuguje zazalenie do RDN.

Jezeli rozprawa doktorska jest pracg pisemna, to przed obrong rozprawy doktorskiej, jednak nie pdzniej
niz przed skierowaniem rozprawy do recenzji, dokonuje si¢ sprawdzenia tej rozprawy
z wykorzystaniem JSA.

W przypadku podejrzenia popetnienia plagiatu, wilasciwa rada dyscypliny naukowej sktada
zawiadomienie do prokuratury. W razie zaistnienia okoliczno$ci, o ktorych mowa w zdaniu pierwszym,

wiasciwa rada dyscypliny naukowej zawiesza postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora na
podstawie art. 97 § 1 pkt 4 KPA.

§7

Wyznaczenie recenzentéw i sporzadzenie recenzji

Po wszczeciu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, wlasciwa rada dyscypliny naukowej
wyznacza trzech recenzentow sposrod co najmniej pieciu kandydatéw, niebedacych pracownikami
podmiotu doktoryzujacego oraz uczelni, instytutu PAN, instytutu badawczego, instytutu
migdzynarodowego, Centrum Lukasiewicz albo instytutu Sieci Lukasiewicz, ktorych pracownikiem
jest osoba ubiegajaca si¢ 0 stopien doktora. Kandydatow na recenzentéw proponuja cztonkowie rady
dyscypliny naukowej z wytaczeniem promotora lub promotoréw.

Recenzentem w postegpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora moze by¢ osoba posiadajaca coO
najmniej stopien doktora habilitowanego w zakresie danej lub pokrewnej dyscyplinynaukowej lub
osoba niespelniajaca tych warunkow, ktora jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji
naukowej, jezeli wlasciwa rada dyscypliny naukowej uzna, ze osoba ta posiada znaczgce osiagnigcia
w zakresie zagadnien naukowych, ktorych dotyczy rozprawa doktorska.

Recenzentem nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktorej zachodzg uzasadnione watpliwosci co do jej
bezstronnosci.

Recenzenci w terminie 2 miesiecy od dnia doreczenia rozprawy doktorskiej sporzadzajgrecenzje.
Recenzenci oceniaja, czy rozprawa doktorska odpowiada wymaganiom okreslonym w § 5 ust. 112
Regulaminu. Recenzje powinny zawiera¢ jednoznaczng konkluzje, tj. czy sg to recenzje pozytywne,
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la.

czy negatywne.

W przypadku, gdy rozprawe stanowi samodzielna i wyodrgbniona czg¢$¢ pracy zbiorowej, recenzenci
powinni podda¢ ocenie wylacznie indywidualny wktad kandydata do stopnia w powstanie tej
czesci danej pracy zbiorowej.

Recenzje moga zawiera¢ wnioski dotyczace uzupetnienia lub poprawienia rozprawy doktorskiej, ktore
komisja doktorska, przekazuje kandydatowi i promotorowi/promotorom. W terminie wyznaczonym
przez komisj¢ doktorska, kandydat ponownie sktada uzupetniong lub poprawiong rozprawe doktorska.
Komisja doktorska kieruje rozprawe do ponownej oceny przez tych samych recenzentow. Recenzenci
w terminie 2 miesi¢cy od dnia dorgczenia uzupetnionej lub poprawionej rozprawy przedstawiajg jej
ostateczne recenzje.

W uzasadnionych przypadkach (np. konflikt interesow, choroba recenzenta), rada dyscypliny
naukowej ma prawo do zmiany recenzenta, rowniez na pisemny wniosek kandydata. Wniosek
powinien zawiera¢ uzasadnienie.

Rada dyscypliny naukowej dokonuje zmiany recenzenta, odwotujac uprzednio wyznaczonego
| wyznaczajac na jego miejsce inng osobe.

§8

Komisja doktorska

Wiasciwa rada dyscypliny naukowej powotuje odrebnie dla kazdego postgpowania komisje doktorska,
ztozong z co najmniej 7 oséb, w sktadzie: przewodniczacy, zastgpca przewodniczacego, 3 recenzentow
i co najmniej 2 cztonkow. Obowigzki przewodniczacego komisji doktorskiej podczas jego
nieobecnosci petni zastepca przewodniczacego.

W sktad komisji doktorskiej nie moze by¢ powotana osoba, w stosunku do ktorej zachodza
uzasadnione watpliwos$ci co do jej bezstronnosci. W szczegdlnosci cztonkiem komisji doktorskiej nie
moze by¢ osoba:

1) posiadajgca wspolny dorobek publikacyjny z kandydatem;
2) posiadajgca wspolne prace badawcze z kandydatem;

3) biorgca udziat we wspdlnych projektach;

4) bedaca recenzentem wydawniczym dorobku kandydata;
5) bedaca w stosunku bezposredniej nadrzednosci stuzbowe;j.
Komisja doktorska wykonuje czynnosci w zakresie:

1) zwrotu rozprawy doktorskiej do poprawy lub uzupeknienia, na wniosek co najmniej jednego
recenzenta;

2) wydania opinii wraz z uzasadnieniem w sprawie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej;
3) przeprowadzenia obrony rozprawy doktorskiej;

4) wydania opinii w przedmiocie nadania stopnia doktora;

5) zgloszenia wniosku 0 wyrdznienie rozprawy doktorskiej;

6) innych, zleconych przez rade dyscypliny naukowej prac.

§9

CzynnoSci zwigzane z dopuszczeniem rozprawy doktorskiej do obrony

Po zapoznaniu si¢ z rozprawa doktorska oraz recenzjami, komisja doktorska na posiedzeniu

niejawnym:

1) w razie wniosku co najmniej jednego recenzenta zwraca kandydatowi rozprawe doktorskg do
poprawy lub uzupetnienia w okreslonym przez komisj¢ terminie;

2) wydaje opini¢ wraz z uzasadnieniem W sprawie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej,
ktora przedktada radzie dyscypliny naukowe;j.

W przypadku, gdy uchwata dotyczgca wydania pozytywnej opinii w sprawie dopuszczenia do obrony

rozprawy doktorskiej nie uzyska bezwzglednej wigkszosci gtosow, przyjmuje si¢, ze komisja doktorska

wyrazita negatywna opini¢ w sprawie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej. W przypadku
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otrzymania co najmniej dwoch negatywnych recenzji rozprawy doktorskiej, komisja doktorska

podejmuje uchwate zawierajgca negatywna opinie w sprawie dopuszczenia rozprawy doktorskiej do

obrony wraz z uzasadnieniem.

Rada dyscypliny naukowej podejmuje uchwate w sprawie dopuszczenia rozprawy doktorskiej do

obrony.

W przypadku otrzymania co najmniej dwoch negatywnych recenzji rozprawy doktorskiej, rada

dyscypliny naukowej postanawia o odmowie dopuszczenia do obrony. Na postanowienie rady

dyscypliny naukowej o odmowie dopuszczenia do obrony przystuguje kandydatowi zazalenie do RDN.

Do obrony rozprawy doktorskiej moze by¢ dopuszczona osoba, ktora uzyskata pozytywne recenzje od

Cco najmniej 2 recenzentow, oraz spetnita wymagania okreslone w § 3 ust. 1 pkt 1-3 lub ust. 2 Regulaminu.

Po podjeciu przez rade dyscypliny naukowej uchwaty, o ktorej mowa w ust. 2, przewodniczacy komisji

doktorskiej ustala miejsce i termin obrony, zapewniajac wykonanie postanowien z ust. 6 i przekazuje

dokumenty komdrce prowadzacej obstuge rady dyscypliny naukowe;.

Komorka obstugujaca wiasciwag rad¢ dyscypliny naukowej przekazuje do Dzialu Nauki w celu

udostepnienia w BIP:

1) wersj¢ elektroniczng rozprawy doktorskiej, bedacej praca pisemng wraz z jej streszczeniem albo
opis rozprawy doktorskiej niebedacej praca pisemna oraz recenzje, majgc ha uwadze, ze dokumenty
nalezy opublikowac¢ nie pdzniej niz 30 dni przed wyznaczonym dniem obrony rozprawy doktorskiej.
W przypadku niedopuszczenia przez radg dyscypliny naukowej rozprawy do obrony, dokumenty
nalezy opublikowac¢ niezwtocznie;

2) informacje o terminie, miejscu i sposobie przeprowadzenia obrony rozprawy doktorskiej, majgc
na uwadze, ze informacje nalezy opublikowaé¢ nie pdzniej niz 10 dni przed wyznaczonym
terminem obrony rozprawy doktorskiej.

W przypadku rozprawy doktorskiej, ktoérej przedmiot jest objety tajemnicg prawnie chroniong,

udostepnia si¢ tylko recenzje z wytaczeniem tresci objetych tg tajemnica.

Rozprawe wraz ze streszczeniem albo opis rozprawy doktorskiej niebedacej praca pisemna

i recenzje oraz informacje zgodne z art. 348 ust. 1 pkt 1 Ustawy, niezwtocznie po ich udostepnieniu,

komorka obstugujaca whasciwa radg dyscypliny naukowej zamieszcza w Systemie POL-on.

§ 10
Obrona rozprawy doktorskiej

Obrona rozprawy doktorskiej ma charakter publiczny i odbywa si¢ na otwartym posiedzeniu
komisji doktorskiej, z wytaczeniem obrony rozprawy doktorskiej, o ktorej mowa w § 9 ust. 7. W
posiedzeniu bierze udziat co najmniej dwoch recenzentow. W przypadku nieobecnosci co najmnie;j
dwoch recenzentow, przewodniczacy komisji doktorskiej wyznacza nowy termin obrony.

W przypadku nieobecnosci jednego recenzenta przewodniczacy komisji doktorskiej zarzadza
odczytanie recenzji.

Na wniosek kandydata, za zgoda rady dyscypliny naukowej, obrona rozprawy doktorskiej moze zostaé
przeprowadzona w jezyku obcym.

W przypadku postgpowan prowadzonych wspoélnie z innymi podmiotami, na podstawie § 2 ust. 2 i 3
obrona odbywa si¢ na posiedzeniu wspdlnej komisji.

Obrona rozprawy doktorskiej sktada si¢ z:

1) przedstawienia przez przewodniczacego komisji lub wskazana przez niego osobe Zzyciorysu
naukowego kandydata;

2) przedstawienia przez kandydata gtownych zatozen rozprawy doktorskiej i wynikow;
3) przedstawienia przez recenzentdw swoich recenzji;
4) ustosunkowania si¢ kandydata do recenzji;
5) dyskusji.
Obrona konczy si¢ niejawnym posiedzeniem komisji doktorskiej, ktore obejmuje:
1) dyskusje nad przebiegiem obrony rozprawy doktorskiej;
2) wydanie opinii w sprawie nadania stopnia doktora wraz z uzasadnieniem;
3) podjecie wniosku w sprawie wyrdznienia rozprawy doktorskiej.
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6a. W przypadku gdy uchwata w sprawie wydania pozytywnej opinii 0 nadaniu stopnia doktora nie uzyska
bezwzglednej wigkszosci glosow, przyjmuje si¢, ze komisja doktorska wyrazita negatywng opini¢ w
sprawie nadania stopnia doktora.

7. Z przebiegu obrony rozprawy doktorskiej sporzadza si¢ protokot, ktory podpisuje przewodniczacy
komisji.

8. Dokumentacj¢ dotyczaca czynnosci, 0 ktorych mowa w § 8 ust. 3 Regulaminu komisja doktorska
przedstawia radzie dyscypliny naukowej.

§ 11
Nadanie stopnia doktora i zakonczenie postepowania

1. Rada dyscypliny naukowej podejmuje uchwate o nadaniu badz odmowie nadania stopnia doktora.

2. Radadyscypliny naukowej na wniosek komisji doktorskiej moze wyrdzni¢ rozprawe doktorska, zgodnie
Z przyjetymi przez wtasciwa rade kryteriami wyrézniania prac doktorskich.

3. Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora kandydatowi przystuguje odwotanie do RDN, za
posrednictwem wiasciwej rady dyscypliny naukowej. Termin wniesienia odwotania wynosi 30 dni od
dnia dorgczenia kandydatowi decyzji.

4. Rada dyscypliny naukowej przekazuje odwotanie do RDN wraz ze swojg opinig i aktami sprawy
w terminie 3 miesiecy od dnia ztozenia odwotania.

5. W przypadku niedopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej albo wydania decyzji o odmowie
nadania stopnia doktora, ta sama rozprawa nie moze by¢ podstawa do ponownego ubiegania si¢
0 nadanie stopnia doktora.

6. Osobie, ktorej nadano stopien doktora, wydaje si¢ dyplom i jeden odpis dyplomu w jezyku polskim,
ana jej pisemny wniosek — takze jeden odpis dyplomu w thumaczeniu na jezyk angielski, francuski,
hiszpanski, niemiecki, rosyjski lub tacing, o ktorych mowa w art. 179 ust. 1 Ustawy.

§12
Wynagrodzenia i oplaty

1. Promotorowi, promotorowi pomocniczemu i recenzentowi w postgpowaniu W sprawie nadania stopnia
doktora przystuguje jednorazowe wynagrodzenie, okreslone zgodnie z art. 184 ust. 2 i 3 Ustawy.

2. Od kandydata, ktory ukonczyt ksztalcenie w Szkole Doktorskiej, nie pobiera si¢ optat za
przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.

3. Wynagrodzenie promotora/promotora pomocniczego wyptaca sie po zakonczeniu postgpowania
w sprawie nadania stopnia doktora, w wyniku ktérego zostal on nadany, a wynagrodzenie
recenzenta wyptacane jest po sporzadzeniu recenzji.

Rozdzial IV
POSTEPOWANIE W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA
W TRYBIE EKSTERNISTYCZNYM

§13
Wyznaczenie promotora

1. Kazda osoba ubiegajaca si¢ 0 nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym przed wszczgciem
postepowania wystepuje do wiasciwej rady dyscypliny naukowej z wnioskiem o wyznaczenie
promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego.

2. Do wniosku 0 wyznaczenie promotora lub promotorow albo promotora i promotora pomocniczego
nalezy dotaczy¢:
1) kwestionariusz osobowy;

2) odpis dyplomu po$wiadczajacy posiadanie tytutu zawodowego magistra, magistra inzyniera albo
rownorzgdnego lub dyplom dajacy prawo do ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora W panstwie,
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w ktorego systemie szkolnictwa wyzszego dziata uczelnia, ktora go wydata;

3) o$wiadczenie kandydata na promotora, promotora pomocniczego o braku przeciwwskazan do
petnienia funkcji/zgoda na petnienie funkcji.

Promotorem moze zosta¢ osoba:
1) posiadajaca co najmniej stopien doktora habilitowanego;

2) niespelniajgca warunku okreslonego w pkt 1, jezeli jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub
instytucji naukowej oraz jesli rada dyscypliny naukowej uzna, Zze osoba ta posiada znaczace
osiagnigcia W zakresie zagadnien naukowych, ktérych dotyczy rozprawa doktorska.

Promotorem nie moze zosta¢ 0soba, ktora w okresie ostatnich 5 lat:

1) byla promotorem 4 doktorantow, ktorzy zostali skresleni z listy doktorantow szkoty doktorskiej
z powodu negatywnego wyniku oceny srodokresowe;j, lub

2) sprawowata opieke¢ nad przygotowaniem rozprawy przez co najmniej 2 osoby ubiegajgce si¢
0 stopien doktora, ktore nie uzyskaty pozytywnych recenzji, lub

3) nie powigkszyta w sposéb istotny dorobku naukowego.

Promotorem pomocniczym moze zosta¢ 0soba posiadajaca co najmniej stopien doktora.

Wyznaczenie promotora, promotorow albo promotora i promotora pomocniczego nastepuje
w drodze uchwaty wtasciwej rady dyscypliny naukowej.

W uzasadnionych przypadkach, rada dyscypliny naukowej ma prawo do:

1) wyznaczenia, zmiany albo odwotania promotora,

2) wyznaczenia, zmiany albo odwotania promotora pomocniczego,

réwniez na pisemny wniosek kandydata lub promotora/promotora pomocniczego. Wniosek powinien
zawiera¢ uzasadnienie.

Rada dyscypliny naukowej dokonuje zmiany promotora/promotorow, promotora
pomocniczego odwotujac uprzednio wyznaczonych i wyznaczajac na ich miejsce inne osoby.

Promotor lub promotorzy sporzadzaja opini¢ o rozprawie doktorskiej w terminie 2 miesiecy od dnia
jej przekazania do zaopiniowania.

§14
Wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

Przed ztozeniem wniosku 0 wszczgcie postgpowania W sprawie nadania stopnia doktora kandydat
powinien:
1) wygtosi¢ seminarium naukowe, na ktorym przedstawia swoje wyniki badawcze;

2) uzyskaé efekty uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK, przy czym efekty uczenia si¢
w zakresie znajomo$ci nowozytnego jezyka obcego sa potwierdzone certyfikatem lub dyplomem
ukonczenia studiow, poswiadczajacym znajomos$¢ tego jezyka na poziomie biegtosci jezykowej co
najmniej B2. W przypadku braku certyfikatu lub dyplomu ukonczenia studiow, rada dyscypliny
naukowej moze powota¢ komisje egzaminacyjng do przeprowadzenia egzaminu doktorskiego,
potwierdzajacego znajomos¢ nowozytnego jezyka obcego na poziomie bieglosci jezykowej B2,
w sktadzie co najmniej trzech oso6b, z ktorych co najmniej jedna naucza tego jezyka w szkole
wyzszej, a pozostate posiadaja co najmniej stopien doktora.

W celu weryfikacji efektow uczenia si¢ kandydata dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK rada dyscypliny

naukowej powotuje komisj¢ egzaminacyjng. Komisja dokonuje weryfikacji na podstawie autoreferatu

przygotowanego przez kandydata i egzaminu z dyscypliny odpowiadajacej tematyce rozprawy
doktorskiej.

W sktad komisji egzaminacyjnej, o ktorej mowa w ust. 2, rada dyscypliny naukowej powotuje co
najmniej trzy osoby, w tym przewodniczacego, posiadajace tytut profesora lub stopien naukowy
doktora habilitowanego, z wytaczeniem promotora/promotoréw/promotora pPOmocniczego.

Po spetnieniu warunkow okreslonych w ust. 1, kandydat sktada do wtasciwej rady dyscypliny naukowej
wniosek 0 wszczgcie postegpowania W sprawie nadania stopnia doktora.

Do wniosku kandydat dotacza:
1) rozprawe doktorska spetniajagca wymagania okreslone w § 5 Regulaminu:
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10.

11.

a) w przypadku, gdy rozprawa doktorska jest praca pisemna:

- w4 egzemplarzach w wersji papierowej, w tym 3 egzemplarze oprawione dla
recenzentow oraz 1 egz. dwustronnie drukowany bez oprawy introligatorskiej
przeznaczony do archiwum;

- nanosniku elektronicznym w formacie PDF;

- streszczenie w jezyku angielskim, a do rozprawy doktorskiej przygotowanej W jezyku
obcym roéwniez streszczenie w jezyku polskim;

2) w przypadku, gdy rozprawa doktorska nie jest pracg pisemng kandydat do wniosku dotaczajej opis
W jezyku polskim i jezyku angielskim;

3) pozytywng opini¢ promotora/promotordw 0 rozprawie doktorskiej;

4) wykaz dorobku:

a) jeden artykut naukowy opublikowany w czasopis$mie naukowym lub w recenzowanych
materiatach z konferencji mi¢dzynarodowej, ktore w roku opublikowania artykutu
w ostatecznej formie byty ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b Ustawy, lub jedng monografi¢ naukowa wydang przez
wydawnictwo, ktore w roku opublikowania monografii w ostatecznej formie bylo ujete
w wykazie sporzadzonym zgodniez przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt
2 lit. a Ustawy albo rozdziat w takiej monografii;

5) w przypadku postepowan wszczetych do dnia 31 grudnia 2021 r.:

a) do osiaggnieé, o ktorych mowa w art. 186 ust. 1 pkt 3 lit. a Ustawy, zalicza si¢ takze artykuty
naukowe opublikowane:

- w czasopismach naukowych lub recenzowanych materiatach 2z konferencji
miedzynarodowych, ujetych w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi
na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b Ustawy, przed dniem ogtoszeniatego wykazu;

- przeddniem 1 stycznia 2019 r. w czasopismach naukowych, ktore byly ujete w czesci
A albo C wykazu czasopism naukowych ustalonego na podstawie przepisow wydanych na
podstawie art. 44 ust. 2 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. 0 zasadach finansowania nauki
(Dz. U. z 2018 r. poz. 87) i ogloszonego komunikatem Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 25 stycznia 2017 r., albo byly ujete w czesci B tego wykazu, przy czym
artykutom naukowym w nich opublikowanym przyznanych byto co najmniej 10 punktow;

b) do osiagnig¢, o ktorych mowa w art. 186 ust. 1 pkt 3 lit. b Ustawy, zalicza si¢ takze monografie
naukowe wydane przez:

- wydawnictwo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a Ustawy, przed dniem ogloszenia tego wykazu,

- jednostke organizacyjng podmiotu, ktorego wydawnictwo jest ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt2 lit. a
Ustawy.

W przypadku publikacji wieloautorskich, kandydat zatgcza do wniosku oswiadczenie okreslajgce jego
indywidualny, merytoryczny (a nie procentowy) wktad w powstanie kazdej z publikacji.

W przypadku niespetnienia przez kandydata wymagan okreslonych w ust. 1 pkt 2, ust. 5 pkt 1, 4, 5,
§ 13 ust. 2 pkt 2 albo w § 3 ust. 2 albo § 14 ust. 5 pkt 3 rada dyscypliny naukowej podejmuje uchwate
0 odmowie wszczecia postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora. Na postanowienie o odmowie
wszczgcia postepowania przystuguje zazalenie do RDN.

Jezeli rozprawa doktorska jest pracg pisemng, to przed obrong rozprawy doktorskiej, jednak nie poznie;j
niz przed skierowaniem rozprawy do recenzji, dokonuje si¢ Sprawdzenia tej rozprawy
z wykorzystaniem JSA.

W przypadku podejrzenia popelnienia plagiatu, wilasciwa rada dyscypliny naukowej sklada
zawiadomienie do prokuratury. W razie zaistnienia okolicznosci, o ktorej mowa w zdaniu pierwszym,
wilasciwa rada dyscypliny naukowej zawiesza postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora na
podstawie art. 97 § 1 pkt 4 KPA.

Po wszczeciu postgpowania o nadanie stopnia doktora wlasciwa rada dyscypliny naukowej wyznacza
trzech recenzentow. Postanowienia § 7 stosuje si¢ odpowiednio.
Do dalszego postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w stosunku do osoby, o ktorej mowa
w ust.1, stosuje si¢ odpowiednio postanowienia §8 - §11 Regulaminu.
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§15
Wynagrodzenia i oplaty

Promotorowi, promotorowi pomocniczemu i recenzentowi w postepowaniu w sprawie nadania stopnia
doktora przystuguje jednorazowe wynagrodzenie, okreslone zgodnie z art. 184 ust. 2 i 3 Ustawy.

Wynagrodzenie promotora/promotora pomocniczego wyplaca si¢ po zakonczeniu postgpowania
w sprawie nadania stopnia doktora, w wyniku ktorego zostat on nadany, a wynagrodzenie
recenzenta wyptacane jest po sporzadzeniu recenzji.

Od kandydata, ktory ubiega si¢ o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym, Uczelnia pobiera
optate na podstawie zawartej umowy. Wysoko$¢ optaty nie moze przekraczac kosztow postgpowania,
uwzgledniajacych W szczegodlnosci: koszty wynagrodzen promotora lub promotorow i recenzentow,
koszty diet, przejazdow, noclegéow i innych wydatkow ustalone zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 29.01.2013r. w sprawie naleznosci przystugujacych pracownikowi
zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytutu podrozy
stuzbowej oraz inne faktycznie poniesione koszty postepowania.

W przypadku kandydata bedacego nauczycielem akademickim albo pracownikiem naukowym, koszty
postepowania ponosi zatrudniajacy go podmiot systemu szkolnictwa wyzszego i nauki. Jesli nauczyciel
akademicki albo pracownik naukowy jest zatrudniony w wigcej niz jednym podmiocie systemu
szkolnictwa wyzszego, koszty postgpowania ponoszone sg zgodnie z przepisem art. 182 ust. 7 Ustawy.

Optate wnosi si¢ na rzecz Uczelni.

W uzasadnionych przypadkach (np. socjalnych, materialnych, losowych) Rektor moze zwolnié
kandydata z optaty za przeprowadzenie postepowania W sprawie nadania stopnia doktora, w catoSci
lub w czgsci.

Kandydat, ktory ubiega si¢ 0 nadanie stopnia doktora, wraz z wnioskiem o0 wszczecie postepowania
moze wystgpi¢ z wnioskiem do Rektora o zwolnienie z optaty w catosci lub w czgsci.

Rozdzial V
POSTEPOWANIE W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA OSOBOM
KTORE ROZPOCZELY STUDIA DOKTORANCKIE PRZED ROKIEM AKADEMICKIM
2019/2020 | UBIEGAJA SIE O NADANIE STOPNIA DOKTORA NA ZASADACH
OKRESLONYCH W USTAWIE

§ 16
Wymagania wobec kandydata do nadania stopnia doktora

Doktoranci studiow doktoranckich, rozpoczetych przed rokiem 2019/2020, ktorym nie wszczgto
przewodu doktorskiego do dnia 30 kwietnia 2019 r., ubiegaja si¢ 0 nadanie stopnia doktora na zasadach
okreslonych w Ustawie. Stosuje si¢ do nich wymagania, o ktorych mowa w § 3 Regulaminu, z tym,
ze W postepowaniach wszczetych do dnia 31 grudnia 2021 r. do osiagni¢¢, o ktorych mowa
w § 3 ust. 1 pkt 3, zalicza si¢ takze:

1) artykuty naukowe opublikowane:

a) w czasopismach naukowych lub recenzowanych materiatach z  konferencji
mi¢dzynarodowych, ujetych w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b, Ustawy, przed dniem ogloszenia tego wykazu;

b) przed dniem 1 stycznia 2019 r. w czasopismach naukowych, ktore byty ujete w czesciA albo
C wykazu czasopism naukowych ustalonego na podstawie przepisow wydanych na podstawie
art. 44 ust. 2 ustawy uchylanej w art. 169 pkt 4 i ogloszonego komunikatem Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 stycznia 2017 r. albo byly ujete w czesci B tego wykazu,
przy czym artykutom naukowym w nich opublikowanym przyznanych bylo co najmniej
10 punktow;

2) monografie naukowe wydane przez:

a) wydawnictwo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie

art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a Ustawy, przed dniem ogloszenia tego wykazu,;
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b) jednostke organizacyjna podmiotu, ktérego wydawnictwo jest ujete w wykazie sporzadzonym
zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2lit. a Ustawy.
W przypadku, gdy kandydat posiada w dorobku naukowym publikacje wieloautorskie powinien ztozy¢
o$wiadczenie okre§lajace jego indywidualny, merytoryczny (a nie procentowy) wktad w powstanie
kazdej z publikacji.

§17
Wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

Postepowanie W sprawie nadania stopnia doktora wszczyna ztozenie przez kandydata do wiasciwej

rady dyscypliny naukowej wniosku o wyznaczenie promotora lub promotorow albo promotora

i promotora pomocniczego.

Promotorem moze by¢ o0soba spetniajgca warunki okreSlone w § 13 ust. 3-4 Regulaminu

a promotorem pomocniczym osoba spetniajaca warunek okreslony w § 13 ust. 5 Regulaminu.

Do wniosku 0 wyznaczenie promotora lub promotoréow albo promotora i promotora pomocniczego,

kandydat dotacza dokumentacje zawierajaca:

1) odpis dyplomu poswiadczajgcy posiadanie tytutu zawodowego magistra, magistra inzyniera albo
rownorzednego lub dyplom dajacy prawo do ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora w panstwie,
w ktorego systemie szkolnictwa wyzszego dziata uczelnia, ktora go wydata;

2) oswiadczenia kandydata na promotora, promotora pomocniczego 0 braku przeciwskazan do
petnienia funkcji;

3) wykaz dorobku naukowego, o ktorym mowa w § 16 Regulaminu, jesli posiada lub o$wiadczenie
0 jego braku;

4) informacj¢ 0 dotychczasowym przebiegu studiow doktoranckich.

Rada dyscypliny naukowej podejmuje uchwate 0 wyznaczeniu promotora lub promotorow albo

promotora i promotora pomochiczego oraz wskazuje termin ztozenia rozprawy doktorskiej.

W uzasadnionych przypadkach rada dyscypliny naukowej ma prawo do:

1) wyznaczenia, zmiany albo odwotania promotora,

2) wyznaczenia, zmiany albo odwotania promotora pomocniczego,

rowniez na pisemny wniosek kandydata lub promotora/promotora pomocniczego. Whniosek
powinien zawiera¢ uzasadnienie.

Rada dyscypliny naukowej dokonuje zmiany promotora/promotora pomocniczego, odwotujac
uprzednio wyznaczonych i wyznaczajac na ich miejsce inne osoby.

§ 18
Weryfikacja efektéw uczenia si¢ na poziomie 8 PRK

Po wyznaczeniu promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego, przed obrong
rozprawy doktorskiej, rada dyscypliny naukowej dokonuje weryfikacji nabycia przez kandydata
efektow uczenia si¢ na poziomie 8 PRK.

W celu weryfikacji efektow uczenia si¢ kandydata dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK rada dyscypliny
naukowej powoluje komisj¢ egzaminacyjna. Komisja dokonuje weryfikacji na podstawie autoreferatu
przygotowanego przez kandydata i egzaminu z dyscypliny odpowiadajacej tematyce rozprawy
doktorskiej.

W sktad komisji egzaminacyjnej, o ktorej mowa w ust. 2, rada dyscypliny naukowej powotuje co
najmniej trzy osoby, w tym przewodniczacego, posiadajace tytul profesora lub stopien naukowy
doktora habilitowanego, z wytaczeniem promotora/promotorow/promotora pomocniczego.

Efekty uczenia si¢ w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego kandydata sa potwierdzane na
zasadach dotychczasowych. Egzamin doktorski z obcego jezyka nowozytnegojest przeprowadzany
w przypadku, gdy kandydat ubiegajacy si¢ o nadanie stopnia doktora nie posiada certyfikatu
potwierdzajacego znajomos$¢ jezyka obcego. Rada dyscypliny naukowej powoluje wowcezas komisje
egzaminacyjng do przeprowadzenia egzaminu doktorskiego z nowozytnego jezyka obcego,
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2.

w sktadzie co najmniej trzech osob, z ktorych co najmniej jedna naucza tego jezyka w szkole wyzszej,
a pozostate posiadajg co najmniej stopien doktora.

§19
Przedlozenie rozprawy doktorskiej i wyznaczenie recenzentow

Kandydat sktada promotorowi lub promotorom nastepujace dokumenty:
1) rozprawe doktorska spetniajagcg wymagania okre$lone w § 5 Regulaminu:
a) w przypadku, gdy rozprawa doktorska jest praca pisemna:
- W 4 egzemplarzach w wersji papierowej, w tym 3 egzemplarze oprawione dla recenzentow
oraz 1 egz. dwustronnie drukowany bez oprawy introligatorskiej przeznaczony do archiwum;
- na nosniku elektronicznym, w formacie PDF;
- streszczenie w jgzyku angielskim, a do rozprawy doktorskiej przygotowanej w jezyku obcym
réwniez streszczenie w jezyku polskim;
b) w przypadku, gdy rozprawa doktorska jest praca projektowa, konstrukcyjna, technologiczng
lub wdrozeniowa (nie jest praca pisemng) kandydat dotacza jej opis w jezyku polskim
i jezyku angielskim;
2) wykaz dorobku naukowego, o ktorym mowa w § 16 Regulaminu.
Promotor przekazuje przewodniczacemu rady dyscypliny naukowej rozprawe doktorska wraz
z dokumentami opisanymi w ust. 1 oraz pozytywna, pisemng opinig promotora/promotoréw
o0 rozprawie doktorskiej.

Jezeli rozprawa doktorska jest pracg pisemna, to przed obrong rozprawy doktorskiej, jednak nie pozniej
niz przed skierowaniem rozprawy do recenzji, dokonuje si¢ sprawdzenia tej rozprawy
z wykorzystaniem JSA.

W przypadku podejrzenia popetnienia plagiatu, wilasciwa rada dyscypliny naukowej sktada
zawiadomienie do prokuratury. W razie zaistnienia okolicznosci, o ktorej mowa w zdaniu pierwszym,
wilasciwa rada dyscypliny naukowej zawiesza postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora na
podstawie art. 97 § 1 pkt 4 KPA.

Rada dyscypliny naukowej, na podstawie dokumentacji, o ktoérej mowa w ust. 1 i 2 podejmuje uchwate
0 wyznaczeniu trzech recenzentow. Postanowienia § 7 Regulaminu stosuje sie odpowiednio.

Rada dyscypliny naukowej po wyznaczeniu recenzentow powotuje komisje doktorska, zgodnie
Z postanowieniami § 8 Regulaminu.

Do dalszego postepowania W sprawie nadania stopnia doktora stosuje sie¢ odpowiednio postanowienia
§ 9 - § 11 Regulaminu.

Jezeli kandydat ubiegajacy sie 0 nadanie stopnia doktora:
1) w wyznaczonym terminie nie przedtozy rozprawy doktorskiej lub
2) nie przedstawi dokumentu potwierdzajgcego osiggniecie efektow uczenia sie na poziomie 8 PRK lub
3) nie zda egzaminu doktorskiego z jezyka obcego nowozytnego, albo nie przedstawi odpowiedniego
certyfikatu potwierdzajacego znajomos¢ jezyka obcego
rada dyscypliny naukowej umarza postgpowanie W sprawie nadania stopnia doktora.

§20
Wynagrodzenia i oplaty

Promotorowi, promotorowi pomocniczemu i recenzentowi w postepowaniu W sprawie nadania stopnia
doktora przystuguje jednorazowe wynagrodzenie, okreslone zgodnie z art. 184 ust. 2 i 3 Ustawy.
Od kandydata, ktory rozpoczat ksztalcenie w ramach studiow doktoranckich nie pobiera si¢ optat za
przeprowadzenie postgpowania W sprawie nadania stopnia doktora.

Wynagrodzenie promotora/promotora pomocniczego wyplaca si¢ po zakonczeniu postgpowania
w sprawie nadania stopnia doktora, w wyniku ktérego zostal on nadany, a wynagrodzenie
recenzenta wyptacane jest po sporzadzeniu recenzji.
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Rozdzial V1
POSTEPOWANIE W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA HABILITOWANEGO

§ 21
Wymagania wobec kandydata do nadania stopnia doktora habilitowanego

Stopien doktora habilitowanego nadaje si¢ osobie, ktora:
1) posiada stopien doktora;
2) posiada w dorobku osiggniecia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny wktad
w rozwdj okreslonej dyscypliny, w tym co najmniej jedno z ponizszych:
a) jedng monografie naukowg wydang przez wydawnictwo, ktéore w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie
z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a Ustawy, lub
b) jeden  cykl powigzanych tematycznie artykutéw naukowych opublikowanych
w czasopismach naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji
miedzynarodowych, ktore w roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie byly ujete
w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267ust. 2 pkt 2
lit. b Ustawy, lub

C) jedno zrealizowane oryginalne osiggniecie projektowe, konstrukcyjne, technologicznelub
artystyczne;

3) wykazuje si¢ istotng aktywno$cig naukowg albo artystyczng realizowang w wigcej niz jednej
uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegdlnosci zagranicznej.

Osiagniecia, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 2, mogg stanowi¢ cz¢$¢ pracy zbiorowej, jezeli opracowanie

wydzielonego zagadnienia jest indywidualnym wktadem osoby ubiegajacej si¢ 0 stopien doktora

habilitowanego.

Obowigzek publikacji nie dotyczy osiagnig¢, ktorych przedmiot jest objety ochrong informacji

niejawnych.

W postepowaniach wszczetych po dniu 30 wrzesnia 2019 r. do osiggni¢é, o ktorych jest mowaw

ust. 1 pkt 2 lit. b Ustawy zalicza si¢ takze artykuty naukowe opublikowane:

1) w czasopismach naukowych lub recenzowanych materiatach z konferencji miedzynarodowych,
ujetych w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2
pkt 2 lit. b Ustawy, przed dniem ogloszenia tego wykazu,

2) przed dniem 1 stycznia 2019 r. — w czasopismach naukowych, ktore byty ujete w czesci A albo
C wykazu czasopism naukowych ustalonego na podstawie przepisow wydanych na podstawie
art. 44 ust. 2 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki (t.j. Dz. U. z 2018r.
poz. 87) i ogloszonego komunikatem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 stycznia
2017 r. albo byly ujete w cze$ci B tego wykazu, przy czym artykutom naukowym w nich
opublikowanym przyznanych byto co najmniej 10 punktow.

§22
Wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczyna sie¢ na wniosek kandydata
sktadany do podmiotu habilitujacego za posrednictwem RDN.

Sktadany wniosek zawiera:
1) opis kariery zawodowej kandydata;
2) wykaz osiagnie¢, 0 ktorych mowa w art. 219 ust. 1 pkt 2 Ustawy;

3) wskazanie Uczelni jako podmiotu wybranego do przeprowadzenia postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego.

W ciagu 4 tygodni od otrzymania wniosku RDN dokonuje jego oceny formalnej i przekazuje Uczelni

jako podmiotowi habilitujacemu wniosek celem przeprowadzenia postepowania habilitacyjnego.

W terminie 4 tygodni od dnia wptywu wniosku do Uczelni wiasciwa rada dyscypliny haukowej moze

nie wyrazi¢ zgody na przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora
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10.
11.

12.

habilitowanego i zwroci¢ wniosek do RDN, z zastrzezeniem ust. 5.

Wrtasciwa rada dyscypliny naukowej nie moze nie wyrazi¢ zgody na przeprowadzenie postgpowania
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego, w przypadku, gdy Uczelnia zostata wyznaczona
przez RDN jako drugi w kolejnos$ci podmiot habilitujacy, ze wzgledu na niewyrazenie zgody na
przeprowadzenie postgpowania przez pierwszy podmiot habilitujacy.

§23
Komisja habilitacyjna

W terminie 6 tygodni od dnia otrzymania informacji o cztonkach komisji habilitacyjnej wyznaczonych
przez RDN witasciwa rada dyscypliny naukowej powotuje komisje habilitacyjng, ktora sktada sie
Z 7 0s6b, w tym:

1) przewodniczacego wyznaczonego przez RDN;

2) 3recenzentdw wyznaczonych przez RDN;

3) 2 cztonkéw posiadajgcych stopien doktora habilitowanego lub tytul profesora, zatrudnionych
w Uczelni, w tym sekretarza;

4) 1 recenzenta posiadajacego stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora oraz aktualny
dorobek naukowy i uznang renome, W tym mi¢dzynarodows, ktory nie jest pracownikiem Uczelni.

Sekretarza i cztonka komisji habilitacyjnej wyznacza si¢ sposrdd nauczycieli akademickich bedacych

cztonkami rady dyscypliny naukowej, ktorzy wykazuja si¢ aktywnos$cia naukowa.

W sktad komisji habilitacyjnej nie moze by¢é powotana osoba, w stosunku do ktorej zachodza

uzasadnione watpliwosci co do jej bezstronnosci. W szczegdlnoscei cztonkiem komisji habilitacyjnej

nie moze by¢ osoba:

1) posiadajaca wspolny dorobek publikacyjny z habilitantem;

2) posiadajaca wspolne prace badawcze z habilitantem;

3) biorgca udziat we wspdlnych projektach;

4) bedaca recenzentem wydawniczym dorobku habilitanta;

5) bedaca promotorem lub recenzentem w przewodzie doktorskim habilitanta;
6) bedaca w stosunku bezposredniej nadrzednosci stuzbowe;.

Recenzentem powotanym przez rade dyscypliny naukowej moze by¢ osoba, ktora nie speinia

wskazanych warunkow okreslonych w ust. 1 pkt 4, jezeli spelnione zostang tacznie nastepujace

wymogi:

1) osoba ta jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej,

2) rada dyscypliny naukowej uzna, ze osoba ta posiada znaczacy dorobek w zakresie zagadnien
zwigzanych z osiggnieciami 0S0by ubiegajacej sie 0 stopien doktora habilitowanego.

Recenzentem nie moze zosta¢ 0soba, ktora w okresie ostatnich 5 lat dwukrotnie nie dochowata terminu

na sporzadzenie recenzji w postepowaniu W sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.

Powotanie komisji habilitacyjnej nastepuje w drodze uchwaty rady dyscypliny naukowej.

Przewodniczacy rady dyscypliny naukowej zapewnia infrastrukturg i obstuge administracyjna komisji

habilitacyjnej.

Przewodniczacy komisji habilitacyjnej zwoluje posiedzenia komisji habilitacyjnej i im

przewodniczy.

Sekretarz komisji habilitacyjnej organizuje dziatalnos¢ komisji habilitacyjnej.

Posiedzenia komisji habilitacyjnej sg protokotowane przez sekretarza.

Komisja habilitacyjna obraduje w obecnosci co najmniej 6 0sdb, w tym co najmniej trzech
recenzentow, przewodniczacego i sekretarza.

Posiedzenia komisji habilitacyjnej, moga odbywa¢ si¢ przy wykorzystaniu urzadzen technicznych
umozliwiajacych ich prowadzenie na odlegtos¢ z jednoczesnym przekazem dzwigku i obrazu.
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§ 24
Recenzje

Niezwtocznie po powotaniu komisji habilitacyjnej przewodniczacy rady dyscypliny naukowej
przekazuje recenzentom wniosek i dokumentacje pozwalajaca na prawidtowa weryfikacje, czy
kandydat spetniania wymogi do nadania stopnia doktora habilitowanego.

Od dnia otrzymania wniosku wraz z dokumentacja powotani recenzenci maja 8 tygodni na
sporzadzenie recenzji. Recenzenci oceniaja, czy osiagnigcia naukowe kandydata odpowiadaja
wymaganiom okre§lonym w § 21 ust. 1 pkt 2 oraz ust. 4 Regulaminu. Recenzje powinny zawierac¢
jednoznaczng konkluzje, tj. czy sg to recenzje pozytywne, czy negatywne.

Po otrzymaniu recenzji przewodniczacy rady dyscypliny naukowej przekazuje ja niezwtocznie komisji
habilitacyjnej.

§ 25
Kolokwium habilitacyjne i uchwala komisji habilitacyjnej

Niezwlocznie po wplynigciu wszystkich recenzji komisja habilitacyjna w sktadzie okre§lonym
w § 23 ust. 1 przeprowadza kolokwium habilitacyjne w zakresie osiagnig¢ naukowych kandydata.
Kolokwium ma charakter publiczny, z wylgczeniem kolokwium w zakresie osiagni¢¢, o ktorych mowa
w § 21 ust. 3.

Kolokwium habilitacyjnego nie przeprowadza sig, jezeli co najmniej 2 recenzje sg negatywne. W tym
przypadku komisja habilitacyjna podejmuje w glosowaniu jawnym bezwzgledna wigkszoscig glosow
uchwale zawierajaca negatywng opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wraz
z uzasadnieniem. Na wniosek osoby, ubiegajacej si¢ o stopien, komisja podejmuje uchwate
w glosowaniu tajnym.

Przewodniczacy komisji habilitacyjnej wyznacza termin kolokwium habilitacyjnego w uzgodnieniu
z przewodniczacym wilasciwej rady dyscypliny naukowej oraz z kandydatem. Przewodniczacy komisji
habilitacyjnej informuje kandydata oraz cztonkéw wiasciwej rady dyscypliny naukowej o dacie,
godzinie i miejscu kolokwium habilitacyjnego na co najmniej 14 dni przed jego terminem.

Ustala si¢ nastepujacy przebieg kolokwium habilitacyjnego:
1) otwarcie kolokwium habilitacyjnego przez przewodniczacego komisji habilitacyjnej;
2) przedstawienie przez kandydata swoich osiggnie¢ naukowych ze szczegbdlnym uwzglednieniem

tych, ktore stanowig znaczny wktad w rozwdj dyscypliny, okreslonych w § 21 ust. 1 pkt 2 oraz
ust. 4;
3) dyskusja z kandydatem na temat jego osiggni¢¢ naukowych;
4) zamkniecie kolokwium habilitacyjnego przez przewodniczacego komisji habilitacyjne;.
Podczas kolokwium habilitacyjnego osobami uprawnionymi do zadawania pytan dotyczacych
przedstawionych osiggnie¢ naukowych sg cztonkowie komisji habilitacyjnej oraz wiasciwej rady
dyscypliny naukowej.
Niezwlocznie po zakonczeniu kolokwium habilitacyjnego odbywa si¢ zamknigte posiedzenie komisji
habilitacyjnej. Podczas posiedzenia cztonkowie komisji przeprowadzaja dyskusje dotyczaca osiagnigc
naukowych kandydata i w glosowaniu jawnym bezwzgledna wigkszoscig gtosdOw podejmuja uchwate
zawierajacg opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wraz z uzasadnieniem.
W przypadku gdy uchwala zawierajaca pozytywna opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego nie uzyska bezwzglednej wigkszosci gtosow, przyjmuje si¢, ze komisja habilitacyjna
wyrazita negatywna opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego, z zastrzezeniem
postanowien ust. 2 zdanie drugie. Na wniosek kandydata podj¢cie uchwaty nastepuje w gtosowaniu
tajnym.
Komisja habilitacyjna przekazuje wiasciwej radzie dyscypliny naukowej uchwale, o ktorej mowa
w ust. 2 lub ust. 5, wraz z uzasadnieniem i dokumentacja postgpowania habilitacyjnego w terminie
6 tygodni od dnia otrzymania ostatniej recenzji.
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§26
Nadanie stopnia doktora habilitowanego

1. Rada dyscypliny naukowej w terminie miesigca od dnia otrzymania uchwaty, o ktorej mowa
w § 25 ust. 2 lub ust. 5, podejmuje uchwale o nadaniu albo odmowie nadania stopnia doktora
habilitowanego.

2. Glosowanie w sprawie, 0 ktorej mowa w ust. 1, moze poprzedzi¢ dyskusja z udziatem cztonkow komisji
habilitacyjnej. Zaproszenie dla cztonkow komisji habilitacyjnej na posiedzenie wtasciwej rady
dyscypliny naukowej przesyta si¢ co najmniej na 7 dni przed planowanym terminem tego posiedzenia.

3. Wiasciwa rada dyscypliny naukowej jest zwigzana negatywng opinig komisji habilitacyjnej, o ktorej
mowa w § 25 ust. 2 lub ust. 5 Regulaminu i obligatoryjnie odmawia nadania stopnia doktora
habilitowanego.

4. Decyzja o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego zawiera uzasadnienie zawierajace Opis
stanu faktycznego i podstawe prawna, na podstawie ktorych wydano decyzje odmowna.

5. Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego kandydatowi przystuguje prawodo
whniesienia odwotania do RDN w terminie 30 dni od dnia jej dorgczenia, za posrednictwem rady
dyscypliny naukowej, ktora te decyzje podjeta.

§27
Zakonczenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

1. Postgpowanie W sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w Uczelni konczy si¢ podjetymi
w formie uchwaty decyzjami:
1) o nadaniu albo odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego albo
2) o umorzeniu postgpowania w sprawie nadania stopnia na pisemny wniosek kandydata lub
w przypadku jego smierci, albo w innych przypadkach wskazanych w przepisach prawa.

2. Osobie, ktorej nadano stopien doktora habilitowanego, wydaje si¢ dyplom i jeden odpis dyplomu
w jezyku polskim, a na jej pisemny wniosek — takze jeden odpis dyplomu w ttumaczeniu na
jezyk angielski, francuski, hiszpanski, niemiecki, rosyjski lub facinie, 0 ktorych mowa w art. 179 ust.1
Ustawy.

§ 28
Wycofanie wniosku o nadanie stopnia doktora habilitowanego

1. Kandydat moze wycofa¢é wniosek o nadanie stopnia doktora habilitowanego na kazdym etapie
postepowania.
2. W przypadku wycofania wniosku po powotaniu komisji habilitacyjnej:
1) ten sam wniosek nie moze by¢ podstawg ubiegania si¢ 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego
w innym podmiocie habilitujacym;
2) kandydat nie moze ubiega¢ si¢ 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego przez okres dwoch lat;
3) rada dyscypliny naukowej umarza postepowanie i powiadamia RDN.

§ 29
Oplaty i wynagrodzenia w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

1. Przewodniczacemu, recenzentowi, sekretarzowi i cztonkom komisji habilitacyjnej w postgpowaniu
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego przyshuguje jednorazowe wynagrodzenie,
okreslone zgodnie z art. 184 ust. 3 i 4 Ustawy.

2. Wynagrodzenie wyptaca si¢ po zakonczeniu postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego, a wynagrodzenie recenzenta wyptacane jest po sporzadzeniu recenzji.

3. Od kandydata, ktéry ubiega sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego, Uczelnia pobiera optate na
podstawie zawartej umowy. Wysoko$¢ oplaty nie moze przekracza¢ kosztow postgpowania,
uwzgledniajacych w szczegdlnosci koszty wynagrodzen recenzentow, przewodniczacego, sekretarza
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i cztonka komisji habilitacyjnej, koszty diet, przejazdow, noclegow i innych wydatkow ustalone
zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 29.01.2013 r. w sprawie
naleznosci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce
sfery budzetowej z tytutu podrozy stuzbowej oraz inne faktycznie poniesione koszty postgpowania.

W przypadku kandydata bedacego nauczycielem akademickim albo pracownikiem naukowym, koszty
postgpowania ponosi zatrudniajacy go podmiot systemu szkolnictwa wyzszego i nauki. Jesli nauczyciel
akademicki albo pracownik naukowy jest zatrudniony w wiecej niz jednym podmiocie systemu
szkolnictwa wyzszego, koszty postepowania ponoszone s zgodnie z przepisem art. 182 ust. 7 Ustawy.

Optaty wnosi si¢ na rzecz Uczelni.

W uzasadnionych przypadkach (np. socjalnych, materialnych, losowych) Rektor moze zwolni¢
kandydata z opftaty za przeprowadzenie postgpowania w sSprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego, w cato$ci lub w czesci.

Kandydat, ktory ubiega si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego przed podjeciem przez wiasciwa
rade dyscypliny naukowej uchwaty 0 powotaniu komisji habilitacyjnej moze wystapi¢ z wnioskiem do
Rektora o zwolnienie z optaty w catosci lub w czgsci.

§ 30
Obowiazki Uczelni

Komorka obstugujgca wlasciwg rade dyscypliny naukowej przekazuje niezwtocznie do Dziatu Nauki
w formie elektronicznej nastepujace dokumenty w celu ich udostepnienia w BIP:

1) wniosek kandydata zawierajacy dokumenty, o ktérych mowa w § 22 ust. 2 Regulaminu;

2) informacje 0 sktadzie komisji habilitacyjnej;

3) recenzje;

4) informacj¢ o terminie, miejscu i sposobie przeprowadzenia kolokwium habilitacyjnego;

5) uchwate komisji habilitacyjnej zawierajgcg opinie w sprawie nadania stopnia wraz
Z uzasadnieniem;

6) uchwate rady dyscypliny naukowej o nadaniu stopnia doktora habilitowanego albo odmowie
jego nadania.

Dokumenty, o ktorych mowa w ust. 1, sa niezwlocznie publikowane w BIP, a informacje¢, o ktorej
mowa W ust. 1 pkt 4, udostepnia si¢ nie pézniej niz w terminie 10 dni przed wyznaczonym terminem
przeprowadzenia kolokwium habilitacyjnego.

Whiosek osoby ubiegajacej si¢ 0 stopien doktora habilitowanego, informacje o sktadzie komisji
habilitacyjnej oraz recenzje niezwlocznie po ich udostepnieniu oraz informacje zgodne
z art. 348 ust. 1 pkt 2 Ustawy, komorka obstugujaca wiasciwg rade dyscypliny naukowej zamieszcza
w Systemie POL-on.

Rozdzial VI
POSTANOWIENIA KONCOWE

§ 31

Regulamin wchodzi w zycie z dniem podjecia uchwaty przez Senat.

Z dniem wejscia w zycie niniejszego regulaminu traci moc Regulamin nadawania stopni naukowych
w Politechnice Wroctawskiej uchwalony Uchwala nr 121/10/2020-2024 Senatu PWr z dnia 20 maja
2021 r. (z p6zn. zm.)

Podjete do daty wejscia w Zycie niniejszego Regulaminu akty i czynnos$ci rad dyscyplin naukowych
i komisji zachowujg moc.
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